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ARRET

En cause |l e recours en annulation de |'article 90,

8§ 2, 3°, du décret de la Communauté flamande du 12 décenbre
1990 " betreffende het bestuurlijk beleid " (relatif a la
politique adm ni strative), i ntroduit par Phili ppe
Vande Casteele et consorts.

La Cour d'arbitrage,

conposée des présidents J. Delva et |. Pétry, et des
juges L. De Gréeve, L.P. Suetens, M Melchior, H Boel et
P. Martens, assistée du greffier L. Potons, présidée par le

pr ési dent J. Del va,

apres en avoir délibéré, rend |"arrét suivant



. Objet du recours

Par requéte transmse a |la Cour par lettre recommandée a
la poste le 15 juin 1991, un recours en annulation de
|"article 90, 8 2, 3°, du décret du Conseil flamand du
12 décenbre 1990 " betreffende het bestuurlijk beleid "
(relatif a la politique admnistrative) a été introduit
par

- Philippe Vande Casteel e, Klanperdreef 7, 2900 Schot en,
i ngénieur civil issu de la division polytechnique de |'Ecole
royale mlitaire (ER M);

- Eric Kenis, domcilié CTM belge, BP 490, Kigali -

Rwanda, ingénieur civil issu de la division polytechnique de
|'"E.R M ;

- Johan Bel, Denystraat 34, 3400 Tirlenont, ingénieur
civil a titre scientifique issu de la K U L. en principe a
la date du 15 juillet 1991, ingénieur civil issu de la

di vi sion polytechnique de |'"E.R M
- Thierry Jacobs, Au Freschaux, 5340 Gesves, ingénieur
civil a titre scientifique issu de |I'ULg en principe a l|la

date du 15 juillet 1991, ingénieur civil issu de |la division
pol ytechni que de |'E. R M

-  Luc Rabet, Dorenstraat 20, 3020 Herent, ingénieur
civil & titre scientifique issu de la K UL., ingénieur
civil issu de la division polytechnique de |'E.R M

- Patrick Verlinde, Kwadensteenweg 73 boite 605, 3800
Sai nt-Trond, ingénieur civil a titre scientifique issu de |a

K.U L., ingénieur civil issu de la division polytechnique de
I"E.R M ;

- Alain Hugelier, Sint-Jansstraat 14, 8791 Beveren-Leie,
candi dat ingénieur civil, étudiant en 5éne année de Ia

di vi sion polytechnique de |'"E.R M

- Oivier Carlens, rue Saint-Anne 67, 1357 Hélécine,
candi dat ingénieur civil, étudiant en 5éne année de Ia
di vi sion polytechnique de |"E.R M






1. Pr océdure

Par ordonnance du 17 juin 1991, |e président en exercice
a désigné les nenbres du siege conforménment aux articles 58
et 59 de la loi spéciale du 6 janvier 1989 sur |a Cour
d' arbitrage.

Le 18 juin 1991, les juges-rapporteurs L.P. Suetens et
P. Martens ont estimé qu'il n'y avait pas lieu de faire
application des articles 71 et 72 de la | oi organi que.

Le recours a été notifié conforménent a |'article 76,
8§ 4, de la loi organique, par lettres recommandées a |a

poste du 8 juillet 1991.

L'avis prescrit par |"article 74 de la loi organique a
été publié au Mniteur belge du 30 juillet 1991.

Par ordonnance du 20 aolt 1991, le président en exercice

a prorogé jusqu' au 15 septenbre 1991, pour |'Exécutif
fl amand, l e dél ai dans | equel un meénoire doit étre
i ntroduit.

Cette ordonnance a été notifiée a |'Exécutif flamand par
lettre recommandée a | a poste du 20 aolt 1991.

L' Exécutif de la Conmmunauté francaise et |'Exécutif
flamand ont chacun introduit un ménoire, respectivenment |es
22 aolt 1991 et 16 septenbre 1991.

Ces ménmoires ont été notifiés conforménment a |'article 89
de la | oi organique, par lettres recommmandées a |a poste du
4 novenbre 1991

Le 2 décenbre 1991, le requérant Ph. Vande Casteele a
introduit un mMénoire en réponse au nom de tous les
requérants.
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Par ordonnance du 21 novenbre 1991, |a Cour a prorogé
jusqu'au 15 juin 1992 le délai dans lequel |"arrét doit étre
rendu.

Par ordonnance du 24 mars 1992, l|a Cour a décidé que

|"affaire est en état et a fixé |'audience au 23 avril 1992.
Cette ordonnance a éeté notifiée aux parties ainsi qu'a
| eurs avocats par lettres recommandées a |l a poste du 26 mars
1992.
A | " audi ence du 23 avril 1992 :
- ont conparu
Ph. Vande Casteel e, requérant, précité;
Me G Schoeters loco P. Devers, avocats du barreau de
Gand, pour |'Exécutif flamand, rue Joseph 11 30, 1040

Bruxel | es;

- | es juges-rapporteurs L.P. Suetens et P. Martens ont
fait rapport;

-  Ph. Vande Casteele et Me Schoeters ont été entendus;
- |'affaire a été m se en déli béré.
La procédure s'est déroul ée conforménent aux articles 62

et suivants de la loi précitée sur |la Cour d' arbitrage, qui
concernent |'enploi des |angues devant |a Cour.



1. En droit

1. Quant a |l'objet de |la requéte

A.1.1. La requéte introduite contient en ordre principal

un recours en annulation dirigé contre |"article 90, 8§ 2,
3°, du décret de |la Comunauté flamande du 12 décenbre 1990
relatif a la politique adm nistrative. La requéte est
intitulée " demande en annulation " et les requérants

demandent en conclusion " de déclarer |a présente requéte en
annul ati on recevable et fondée ".

A 1.2, Au point f. de leur requéte, les requérants
posent a la Cour la question préjudicielle conplénmentaire
sui vante

L'article ler des lois sur la collation des grades

académ ques et |e progranmme des exanens universitaires
coordonnées |le 31 decenbre 1949 (Moniteur belge du ler mars
1950) méconnait-il les articles 6, 6bis et 17 de la

Constitution ? ".

A.1.3. Selon |'Exécutif flamnd, cette question doit
étre rejetée come irrecevable, au notif que confornmenent
aux articles 26 et suivants de la loi spéciale du 6 janvier
1989, seules des juridictions peuvent poser une question
préjudicielle a Ia Cour d'arbitrage.

B.1. En vertu de |'article 26 de la loi spéciale du
6 janvier 1989, seules les juridictions peuvent poser une
gquestion préjudicielle a la Cour. La loi du 31 décenbre
1949 sur | aquel | e porte | a pr ét endue " question
préjudicielle " ne saur ai t davant age, eu égard a
|"article 3, 8 ler, de la loi spéciale du 6 janvier 1989 sur
la Cour d arbitrage, faire |'objet du recours en annul ation
introduit par les requérants.

La Cour ne doit donc statuer que sur |e recours en
annul ation dirigé contre |"article 90, 8 2, 3°, du décret de
| a Communaut é fl amande du 12 décenbre 1990 et non pas sur la
gquestion préjudicielle posée par |les requérants.



2. (Objet des dispositions attaquées

A. 2. La disposition entreprise est ainsi congue

" Art. 90. § ler. L' Exécutif flamand détermne Ile
statut adm nistratif et pécuniaire du personnel spécialisé
engagé pour occuper certains enplois dans |es services
centralisant des conpétences en nmatiére de politique
scientifique. Ce personnel est engagé confornménment aux
di spositions de |'article 88.

§ 2. Sans préjudice des conditions citées a |'arti-
cle 88, ces nenbres du personnel doivent renplir les
condi tions suivantes

10
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3° pour |"attache

a) soit étre titulaire d un diplobénme de docteur obtenu
apres la défense publique d' une thése ou d un diplonme
d'ingénieur d un grade académ que et avoir six années
d' expérience utile;

b) soit étre titulaire d' un diplonme universitaire obtenu
au terne de quatre années d'études au nmoins et avoir neuf
années d' expérience utile "

L'article 88 auquel il est renvoyé énonce

" Dans un délai d' un an prenant cours a |la date d'entrée
en vigueur du cadre organique du personnel du Mnistere de
la Communauté fl amande, | " Exécutif flamand peut, aux
conditions qu'il fixe et par |e truchenent du Secrétaire
per manent au recrutenent, engager du personnel spécialiseé,
soit sous I|le regine statutaire, soit sous le régine
contractuel. 1l sera procédé a ces engagenents sur base des
gqual ifications preécisées dans une analyse de fonction et eu
egard a | ' expérience et aux nérites établis notamrent par un
curriculumvitae.

Sans préjudice des conditions spéciales fixées |e cas
echéant en matiere de dipldne et d' expérience, |es nenbres
du personnel concernés seront au noins titulaires d'un
di pl 6me donnant accés aux enplois de niveau 1 "



3. Quant au nénmoire de |'Exécutif flamand

A.3. Dans |leur ménpbire en réponse, |les requérants
affirment que l|le ménoire de |'Exécutif flamand a été
introduit en dehors des délais et n'est donc pas recevable
ratione tenporis. Ils ajoutent que la page 11 du susdit

menoire contient des passages offensants pour les parties
requérantes et demandent a la Cour d'ordonner que ces
passages soi ent biffés.

B. 3. 1. Le délai d'introduction du nménoire de |'Exécutif
flamand expirait |e dinmanche 15 septenbre 1991. Par
application de |'article 119 de la |oi spéciale du 6 janvier
1989, |le ménoire a été envoyé a |la Cour par pli recommandé a
|a poste le plus prochain jour ouvrable, a savoir le |lundi
16 septenbre 1991

Le ménoire est dés lors recevable ratione tenporis.

B.3.2. Dans |es passages indiqués par |les parties
requérantes, |'Exécutif flamand adopte un point de vue qui
va a |'encontre des points de vue des requérants. La Cour
estime que les ternes utilisés ne sont pas de nature a

porter atteinte a |' honneur des requérants.

4. Quant a la recevabilité du recours en annul ation

A 4. 1. Dans |leur requéte, les requérants se prévalent,
pour étayer leur intérét, soit de leur qualité d'ingénieur
civil issu de |la division polytechnique de |'Ecole royale
mlitaire (six premers requérants), soit de |leur qualité de
titulaire potentiel d'un dipléme d ingénieur civil a titre
scientifique (septiéme et huitiéne requérants, tous deux
étudi ants en cinqui éme année a |a division polytechni que de
["E.R M).

A 4.2, L' Exécutif flamand conteste la recevabilité du
recours en annulation en ce que |les requérants ne justifie-
raient pas de |'intérét requis en droit.
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L' Exécutif flamand souligne que |la disposition entreprise
exige non seul enent un di pl 6me mai s égal enment de

| " expérience (six années au littera a et neuf années au
littera b). Pui sque | es engagenents devaient avoir lieu au
plus tard le 31 décenbre 1991, l|a condition d'expérience

devait égalenent étre renplie au plus tard a cette date.
Les septiene et huitienme requérants sont toujours étudiants
et ne possedent donc en aucun cas un quel conque intérét.

S agi ssant des autres requérants, |'Exécutif denmande a ce
qu'ils apportent |la preuve, sur |la base de |la date de |eur
di pl 6me, qu'ils ont eu la faculté d' acquérir |'expérience
requi se.

A.4.3. A l|la suite de cette demande, |es requérants

conmuni quent, dans | eur ménobire en réponse, que |les premer,
deuxi enme et troisieme requérants ont obtenu |eur diploéme en
décenmbre 1985, |les quatriéne et cinquiéeme requérants en
décenmbre 1984 et |l e sixiéne requérant en décenbre 1983.

B.4.1. La disposition entreprise énonce que pour pouvoir
exercer |la fonction d' attaché, il faut

a) soit étre titulaire d un dipldéme de docteur obtenu
aprés la défense publique d' une thése ou d un diplonme
d'ingénieur d un grade académ que et avoir six années
d' expérience utile;

b) soit étre titulaire d un diplbme universitaire obtenu
au ternme de quatre années d'études au noins et avoir neuf
années d' expérience utile.

B.4.2. Les requérants font valoir que Iles ingénieurs
civils issus de la division polytechnique de |I'"E.R M ne
ressortissent ni au point a) ni au point b) et n'entrent
donc pas en ligne de conpte pour la fonction d' attaché; ils
ne contestent pas |la disposition attaquée en tant que celle-
ci, outre |'exigence de diplbéme, fornule wune condition
d' anci ennet é de six ou neuf ans.

B. 4. 3. Pour |"appréciation de |'intérét des requérants,
il faut tenir conpte du fait que la disposition entreprise
n"avait qu' une durée de validité limteéee. En vertu de

|'article 88 du décret du 12 décenbre 1990, | ' Exécuti f
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flamand devait procéder a |'engagenent des attachés visés a
|"article 90, § 2, dans un délai d'un an prenant cours a |la
date d'entrée en vigueur du cadre organi que du personnel du
M nistére de |la Communauté flamande, c'est-a-dire pour le
31 décenbre 1991 au plus tard.

B.4.4. 1|l appert des élénents fournis a la Cour par |es
requérants en ce qui concerne |a date des dipl dnes obtenus
par ceux-ci qu'aucun des requérants ne pouvait justifier, au
31 décenbre 1991, date ultinme pour |'engagenent des attachés

susvi sés, de |'expérience de neuf années requise par |"arti-
cle 90, 8 2, 3, b. Au nmonment ou ils ont introduit |eur
requéte, il était donc évident qu'ils ne pouvaient étre

af fectés directenent et défavorabl enment dans | eur situation
par |l a disposition précitée.

B.4.5. En <ce qui concerne |les engagenents vVvisés a
|"article 90, 8 2, 3°, a, seuls les six premers requérants
justifient de |I'intérét requis en droit. Les septiene et
huiti éme requérants ne pouvaient entrer en |ligne de conpte
pour ces engagenents puisqu'ils n'avaient pas term né |eurs
études a la date du 31 décenbre 1991 et ne pouvai ent donc
certai nenent pas faire valoir une expérience de six années.

B. 4. 6. Le recours en annul ation est dés lors irrecevabl e
en tant qu'il est dirigé contre |"article 90, 8 2, 3°, b.

Dans |la nmesure ou le recours vise |'article 90, § 2, 3,
a, il n'est recevable qu'a |'égard des six premers
requérants.

5. Au fond

A.5.1. Pour |'engagenent en qualité d'attaché, | a
di sposition entreprise exige que |e candi dat possede soit un
di pl 6nme de docteur obtenu aprés |a défense publique d' une
thése ou un dipldénme d'ingénieur d' un grade académ que,
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assorti de six années d' expérience utile (littera a), soit
un di pl 6me universitaire
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obtenu au ternme de quatre années d' études au npoins, assorti
de neuf années d' expérience utile (littera b).

Les ingénieurs civils de la division polytechnique de
| " Ecole royale mlitaire ne sont ni dipldmes universitaires
ni titulaires d un grade académ que; ils n'entrent donc pas
en ligne de conpte, selon |les requérants, pour |la fonction
d' attaché.

A.5.2. Les ingénieurs civils de I'"E.R M peuvent obtenir
un diplédme conpl énentaire d'ingénieur dans une faculté
universitaire aprés une ou deux années d'études. Les
requérants estinment que méne avec ce dipldéme d ingénieur a
titre scientifique, qui a été obtenu par plusieurs d entre
eux, il sera apparemment inpossible de postuler un enploi
d' attaché.

A.5.3. Les requérants soulignent en outre que le littera
a de l|a disposition entreprise exige des ingénieurs la
possession d'un grade académ que (donc |égal) alors qu'au
littera b, les autres diplbémes universitaires sont adns

sans distinction aucune entre grade " légal " et grade
" scientifique "
Les requérants observent enfin qu'il est paradoxal que

les diplbémes étrangers obtenus par des Belges puissent
entrer en ligne de conpte sans qu'ils constituent un grade
| égal .

A. 5. 4. Les requérants considérent, par conséquent, que
| a disposition attaquée viole a plusieurs égards les arti-
cles 6 et 6bis de l|la Constitution. Les ingénieurs de
I"EERM et les ingénieurs a titre scientifique, d une part,
se voient refuser |'acces a l|la fonction d' attaché et,
d autre part, sont traités autrement que I|es diplobmes
universitaires -peu inmporte que ceux-ci posseédent un grade
scientifique ou Iégal- ou les titulaires d' un diplonme
et ranger.

Selon les requérants, il n'existe pas de justification
obj ecti ve et rai sonnabl e pour cette di ff érence de
traitenment.

A. 5.5. Les requérants suggérent que pour justifier une
différence de traitenent, il pourrait étre renvoyé aux pro-
grammes d' exanen. Une conparai son des programres d' exanen
pour le grade d'ingénieur civil, d une part, et d'ingénieur
de |I"EER M, d' autre part, révele toutefois, ajoutent Ies
requérants, qu'il existe une grande simlitude entre |les
deux types de progranme, en sorte que |"argument n'est ni

objectif ni raisonnable ni pertinent.

Les requérants soulignent aussi qu'une conparaison aec
les ingénieurs civils seuls est inopérante, eu égard au
l'ibell é général des conditions de recrutenment fixées dans |a
di sposition entreprise, qui pernet a tous |es diplobmes
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universitaires d avoir acces a la fonction d' attaché.
A.5.6. A | appui de |eur noyen, |es requérants renvoient

égalenment a la loi du 22 octobre 1990 qui a renplacé
|"article 54
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des lois sur la collation des grades académ ques, qui permet
aux polytechniciens d avoir acces a tous les enplois de la
fonction publique. D aprés |les requérants, i est
discrimnatoire qu'un décret y déroge sans justification
pertinente.

A.5.7. Les requérants estinment que la disposition
attaquée viole égalenment |'article 17, 8 3, alinéa ler, de
la Constitution, qui garantit pour chacun I|e droit a
| " enseignenment, dans le respect des libertés et droits

f ondanent aux.

Les requérants estinent qu' en vertu de cette disposition,
|'"Etat a | ' obligation de garantir a tous et sans discrimna-
tion un droit d' accées aux établissenments scolaires existants
et d' assurer |a reconnaissance officielle des études accom
plies afin de permettre |'utilisation des dipldnmes sur un
pl an prof essi onnel .

En excluant de la fonction d attaché |es ingénieurs de
I"EER M et les ingénieurs a titre scientifique et en les
traitant autrenent que les diplbénmes universitaires et |les
i ngéni eurs possédant un diplbéme étranger, la disposition
attaquée méconnait |'article constitutionnel préciteé.

A.5.8. Enfin, les requérants reprochent a |la disposition
entreprise de méconnaitre les principes de non-discri-
m nation et d' égalité, consacrés par les articles 6 et 6bis
de la Constitution, dans |'exercice de divers droits
f ondament aux reconnus par pactes, conventions et autres
traités internationaux, qui ont effet direct en Belgique,
tels notament le " droit au travail et au libre choix du
travail ", le " droit au libre exercice de toute profes-
sion " et le " droit a |l'instruction et a |'éducation et le
droit au |libre épanoui ssenent "

Sel on les requérants, ces principes généraux sont consa-
crés par di verses dispositions, prises isol énment et
conbi nées avec les principes généraux d égalité et de non-
di scrimnation, telles |la Déclaration universelle des droits

de |'"home, |'article 2 du Prem er Protocole additionnel a
la C.E.D.H, conmbiné avec |'article 14 de |la Convention de
sauvegarde des droits de | " homme et des | i bertés

fondanentales, |a Charte social e européenne et le Pacte
international relatif aux droits économ ques, sociaux et
cul turels.

A.5.9. En ce qui concerne le fond de |'"affaire,
| " Exécutif flamand insiste sur la portée limtée de Ila
di sposition attaquée, aussi bien au niveau du contenu que de
| a durée de validite.

L' Exécutif flamand est d'avis que |a disposition entre-
prise ne viole pas les articles 6 et 6bis de |a Constitution
et estinme pouvoir trouver un fondenent a ce point de vue

dans |"arrét de la Cour d arbitrage n° 10/91 du 2 mai 1991



16



17

Pour |'Exécutif, le critére de distinction choisi par le
| égi sl at eur décr ét al est obj ecti f et rai sonnabl enent
justifié, conpte tenu du but et des effets de |la disposition
entreprise.

Le |égislateur décrétal a voulu donner a |'Exécutif
flamand, lors de |la nmse en place de sa nouvelle structure
de personnel, la possibilité d' engager un corps restreint
séparé et hautenment spéciali sé, soit sous le régine
statutaire, soit sous un réginme contractuel nobyennant un
statut propre (article 89).

En matiere de politique scientifique, |e |égislateur
décrétal a |limté la liberté d agir accordée a |'Exécutif
flamand, afin de meux faire concorder les qualifications
requi ses avec la nature des fonctions a pourvoir, postul ant
a cet égard comme régle générale que les intéressés devai ent
avoir suivi une formation universitaire et avoir acquis de
| " expérience dans |le domaine de la recherche et/ou de la
coordination de |la recherche scientifique.

L' Exécutif considére que |le choix effectué s'appuie a
juste titre sur la conception que |la recherche scientifique,
y conpris |la méthodologie s'y rapportant, s'effectue par
excel l ence dans | es universités, alors qu' elle est pratique-
ment, sinon total enment absente a I'E.R M, du npoins dans ses
aspects civils, et ce en raison de |la mssion propre de
I"E.R M, des aspects spécifiques de |la formation qu'elle
assure et de la vocation particuliere de ses étudiants qui
se destinent normal ement a une carriere mlitaire.

L' Exécutif conclut qu'il n'y a pas non plus disproportion
entre |le noyen enployé et I|le but visé, |es engagenents
ét ant, dans le contexte du traitenment di fférencié,
strictenent |limtés dans le tenps et ne concernant qu'un
nombre restreint de fonctions, a pourvoir dans des secteurs
ou |la préférence pour les ingénieurs civils est loin d étre
évi dent e.

Quant a la violation des articles 6 et 6bis de Ila
Constitution

B.5.1. Ainsi qu'il a été observé sub B.4.1 a B.4.6, les
requérants ne justifient pas de |'intérét requis en droit
pour attaquer |'article 90, 8§ 2, 3, b. Le noyen invoqué

par les requérants ne doit donc étre exam né que dans |a
mesure ou il concerne |"article 90, 8§ 2, 3, a, du décret
précité. Cette disposition fixe les conditions requises en
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vue de |'engagenent de personnel spécialisé pour |le Mnis-
tere de | a Comrunaut é
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fl amande, et spécifiquenment pour |es services centralisant
des conpétences en nmatiere de politique scientifique; elle
énonce qu'en ce qui concerne |'engagement en qualité
d" attaché, il faut étre titulaire d un dipldéme de docteur
obtenu apres | a défense publique d une thése ou d un dipl éne
d'ingénieur d un grade académque et avoir siXx années
d' expérience utile.

B.5.2. Les requérants estinent que |'article 90, § 2,
3°, a, du décret attaqué est contraire aux articles 6 et
6bis de la Constitution en ce qu'il prend en considération
les titulaires d'un dipléme d'ingénieur d'un grade
académ que mais pas les ingénieurs civils issus de Ila
di vi si on pol ytechnique de |'E.R M

B.5.3. Les reégles constitutionnelles de |'égalité des
Bel ges devant la loi et de la non-discrimnation n'excluent
pas qu'une différence de traitenent soit établie selon
certaines catégories de personnes, pour autant que le
critere de différenciation soit susceptible de justification
objective et rai sonnabl e. L' exi stence d une telle
justification doit s'apprécier en tenant conpte du but et
des effets de la nmesure critiquée ainsi que de |a nature des
principes en cause; le principe d égalité est violé
lorsqu'il est ét abl i qu' il n'existe pas de rapport
rai sonnabl e de proportionnalité entre | es noyens enpl oyés et
| e but visé.

B. 5. 4. Aux ternmes de |'article ler, alinéa 1ler, de la
loi du 18 mars 1838 organique de |'Ecole royale mlitaire,

nmodifié par |'article 2 de la loi du 6 juillet 1967, |'Ecole
est " un établissenent d'enseignenment supérieur destiné a
former des officiers pour les forces armées ". De cet
objectif spécifique, on peut inférer qu' il existait, des la

création de |'Ecole, entre ceux qui y avaient été fornés et
les ingénieurs issus des wuniversités, des différences
suscepti bl es de justifier qu'ils soi ent traités
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B.5.5. Etant donné que la formation di spensée aux €l eves
de la division polytechnique de |I'"EER M conportait
notament |es ménmes cours que ceux donnés aux futurs
i ngénieurs dans |es facultés universitaires, |e |égislateur
national a multiplié les dispositions tendant a donner aux
deux formations des effets juridiques équival ents.

Il reste cependant des différences objectives tenant a |la
m ssion qui est propre a |'école mlitaire, aux aspects
spécifiques de la formation qu'elle dispense et a Ila
vocation particuliere de ses él eves, qui doivent norml enent
parcourir une carriére mlitaire a laquelle |es ingénieurs
civils diplomés de | université n'ont pas directenment acces,
et justifiant que la formation dispensée a I"EER M et la
formation d'ingénieur de grade académ que dispensée a
| "université ne soient pas considérées comme totalenent
équi val entes a tous égards.

La distinction établie par l|le |égislateur décrétal fait
| objet d une justification objective et raisonnable.

B.5.6. Le |égislateur décrétal nNa pas violé les
articles 6 et 6bis de la Constitution en ne traitant pas
d' égale maniére, a |'article 90, 8§ 2, 3, a, du décret du
18 juillet 1990, les diplémés de la division polytechnique
de I"EER M et les ingénieurs civils possédant un grade
académ que.

Quant a la violation de |'article 17, 8 3, alinéa ler, de

la Constitution

B.5.7. L'article 17, 8 3, alinéa ler, de la Constitution
di spose comme suit
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Chacun a droit a |'enseignenent dans |e respect des
libertés et droits fondanmentaux. L'accés a |'enseignhenent

est gratuit jusqu'a la fin de |'obligation scolaire

Cette disposition constitutionnelle n'est pas méconnue
par la disposition attaquée, qui concerne non |'accés a
| ' ensei gnenment mai s des conditions relatives a |'engagenment,
dans un délai d'un an, de personnel spécialisé pour |es
services de la politique scientifique.

Quant a la violation des articles 6 et 6bis de Ila
Constitution conbinés avec certaines dispositions du droit
i nternational et supranational

B.5.9. Les requérants font égalenment valoir que I|a
di sposition attaquée viole les articles 6 et 6bis de Ila
Constitution conbinés avec certaines dispositions du droit
i nternational ou supranational.

Un moyen exposé dans |la requéte ne satisfait au prescrit
de |"article 6 de la loi spéciale du 6 janvier 1989 que
| orsqu'il i ndigue non seul enent quel l es  di spositions
seraient violées par |la norne attaqgquée nmai s aussi en quoi
cell es-ci auraient été transgresseées.

Les requérants n'indiquant pas en quoi |es dispositions
de droit international et supranational citées auraient été
transgressées, | e noyen est irrecevable sur ce point.
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Par ces nmotifs,

La Cour

rejette le recours.

Ai nsi prononcé en |angue néerl andai se, en | angue
francai se et en | angue al | emande, conf or menent a

|*article 65 de la loi spéciale du 6 janvier 1989 sur la
Cour d'arbitrage, a |'audience publique du 13 mai 1992.

Le greffier, Le président,

L. Potons J. Delva



